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L’Emirat aghlabide a connu de nombreuses révoltes dont certaines ont failli
entrainer sa chute'. De ces révoltes a caractére éminemment politique, il ne sera point
question ici. Nous nous proposons, dans le cadre de ce travail, de traiter d’une
« révolte » singuliere qui éclata, vers la fin du régne de la dynastie aghlabide, en raison
d’une « réforme » monétair: entreprise par I’émir Ibrahim II (261-289/875-902).
« Révolte », a priori fort bien connue dans I’historiographie de I'Ifrigiya’, et dont le
récit nous a été rapporté par le seul Ibn “Idhéri (m. 712/1312-3)°.

Il s'agira, tout d’abord, de présenter les faits rapportés par notre source narrative
sur le déroulement de la « révolte ». Chemin faisant, on pourra s’interroger sur la
validité de certains renseignements rapportés par Ibn “Idhari, bien qu’il ait la réputation
d’étre suffisamment bien informé et fiable. Pourtant cet auteur est un chroniqueur tardif,
ayant vécu bien aprés les faits rapportés puisqu’il rédigea son al-Baydn en 706/1306-7,
en omettant de nous signaler ou il a puisé ses informations. Ensuite on cherchera a
comprendre le caractére de la « réforme » monétaire décidée et ses causes, telles
qu’elles ont été présentées par nos devanciers et telles que nous l'interprétons. Car si nos
connaissances sur les péripéties de cette émeute sont suffisamment connues, la
« réforme » proprement dite et ses causes restent encore difficile a discerner. Enfin on

' Nous connaissons plusieurs révoltes et séditions graves sous les Aghlabides, qui furent le fait de gens de
guerre. Voir par exemple M. Talbi, L'Emirat aghlabide (184-296/800-909). Histoire politique, Adrien-
Maisonneuve, Paris, 1966, p. 138-159 ; 164-212 ; 219-220.

* Sur cette réforme voir H. Fournel, Les Berbéres. Etude sur la conquéte de | 'Afrique par les Arabes, vol.
I, Paris, 1875, p. 571-2; H. Sauvaire, Matériaux pour servir I'Histoire de la Numismatique et de la
métrologie musulmane, Paris 1882, p. 94 ; M. Vonderheyden, La Berbérie orientale sous la dynastie des
benoi 'l-arlab 800-909, Paris, 1927. p. 251 ; J. Farrugia de Candia, « Monnaies aghlabites du musée du
Bardo », RT, 23-24, 1935, p. 274 ; (3. Margais, La Berbérie musulmane et I’Orient au Moyen Age, Paris,
1946, rééd. Afrique-Orient, Casabianca, 2003, p. 83-84 ; H.-H. Abdul-Wahab, Warakat (Feuillets).
Etudes sur certains aspects de la civilisation arabe en Ifrikia (Tunisie), t. 1, Tunis, 1965, p. 432-433, texte
reproduit dans al-Nugiid al-“Arabiya fi Tinis, éd. Banque Centrale de Tunisie, Tunis, 1968, p. 25 ; M.
Talbi, L'Emirat aghlabide, 277-281 ; M. Chabbi, « Mugaddima li-dirdsat nuqad Ifrigiya al-“Arabiyya »,
Africa, 1966, p. 186-187/17-18; H. Janhani, al-Maghrib al-Islami. Al-Haydt al-Iqtisadiyya w-I-
ljtimd‘iyya (3-4 H./9-10), Tunis, 1978, p. 76-77 ; M. Abu-I-Faraj al- “Ush, Monnaies aglabides, étudiées
en relation avec l'histoire des Aglabides, 1.F.D., Damas, 1982, p.- 25 ; Ben Qirba, al-Maskiikat al-
Maghribiyya min al-Fath al-Arabi ild Suqiti Dawlat bani Hammad, Alger, 1986, p. 236-238 ; H. Ajjebi,
Jami' al-Maskiikat al-"Arabiya bi-Ifrigiya, Tunis, 1988, p. 23-24 ; M. Rammah, « Mulahadat hawla darb
al-sikka bi-1-Qayrawén », Africa, XIX, 2002, p. 9-10.

* Ibn “Idhari al-Marrakushi, al-Bayan al-Mughrib fi akhbdr al-Andalus wa-I-Maghrib, éd. G.-S Colin et
E. Lévi- Provingal, vol. I, réimp. Beyrouth, 1983, p. 120-121. Sur cet auteur et son oeuvre voir £, t. 111,
p. 628-629 (J. Bosch-Vila).
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abordera la question du dénouement de cette « révolte » en tentant de déterminer les
termes de 1’accord conclu entre I’émir et les révoltés pour résorber la crise.

Faut-il le rappeler au seuil de ce travail, que nous avons voulu montrer, en
étudiant I’exemple d’une « révolte » supposée étre bien connue, combien il est parfois
difficile de comprendre certains événements sans croiser les informations recueillies
dans les sources textuelles avec d’autres sources, en particulier numismatiques. Notre
propos dans ce travail est de proposer, a la lumiére de cette approche, une nouvelle
interprétation de cet épisode de I’histoire monétaire aghlabide.

I - Le déroulement de I’émeute

En 275/888-9, précise Ibn “Idhari, Ibrahim II prit des mesures monétaires, qui
provoquérent immédiatement une émeute ; celle-ci fut appelée’, selon les propres
termes de notre auteur, thawrat al-dardhim (la révolte des dirhams). Le récit des faits
nous apprend qu’il y a eu, dans un premier temps semble-t-il, a la suite de la mise en
application de la « réforme » monétaire décidée par I’émir aghlabide, une réaction de
désapprobation de la part des gens du commun (a/-“dma) de Kairouan. Elle se manifesta
par la fermeture des boutiques. Commergants et boutiquiers furent donc en réalité les
premiers 4 réagir a la « réforme » monétaire et a annoncer a 1’émir aghlabide leur
mécontentement’. « Spontanément »® ou bien savamment manipulée par les
commergants, une foule furieuse, vite organisée, adhéra au mouvement de protestation.
Certaines personnes, mancatées ou non par les Kairouanais, prirent le chemin de
Raqgada, ot résidait I’émir aghlabide, pour lui exprimer de vive voix leur colére et leur
opposition a cette « réforme » monétaire. Furent-ils nombreux a se déplacer a
Raqgada ? Selon M. Talbi, « le nombre des manifestants n’avait pas di dépasser
quelques centaines au départ »'. Il pourrait s’agir méme d’un nombre moins important,
une sorte de forte délégation composée de quelques dizaines de protestataires. L’émir
aurait-il refusé d’emblée de les recevoirou bien tout simplement, aprés moult
négociations, d’entendre leurs doléances ? Nous ne pouvons le savoir, puisque notre
auteur se contente de dire de fagon laconique qu’ils se rendirent & Raqgada ou ils
huérent I’émir aghlabide. Ce qui semble étre en vérité un raccourci pour évoquer les
péripéties du désaccord entre les deux parties.

Tout compte fait, face a I’intransigeance de I’émir refusant leurs doléances, et
frustrés sans doute de voir leur démarche infructueuse, ils lui exprimérent vivement leur
protestation en le huant. L’ordre fut alors donné aux forces de sécurité pour réprimer la
manifestation en arrétant et emprisonnant dans la Grande Mosquée de Raqgada les
protestataires. Avait-il choisi de les enfermer dans ce lieu de culte parce qu’il n’existait
pas de prisons a Ragqdda ? Ou bien est-ce a cause de leur nombre ? Difficile de
répondre a ces questions, mais il est plus vraisemblable que I'émir n’a voulut pas étre
trop sévére en les faisant emprisonner comme de vulgaires bandits et en cherchant tout
de méme une issue a cette escalade. D’un autre c6té, il ne pouvait laisser impunément
bafouer son autorité ; le délit était suffisant pour les arréter.

* Ibn “Idhari, al-Baydn, 1, p. 121.

S ls étaient, selon M. Talbi, L'Emirat aghlabide, p. 279, les premiéres personnes a avoir été touchées dans
leurs intéréts par la réforme monétaire et ce « en raison méme de leur négoce, qui emplissait leurs tiroirs
de pieces ».

® Ibid., p. 279.

7 Ibid., p. 280.
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L’alarme fut alors vite donnée a Kairouan, ou [’agitation gagna la foule.
Cependant, le désordre ne semble pas avoir régné dans cette ville. C’est a partir de ce
moment, qui correspond a la deuxiéme phase dans le récit de 1’émeute, que celle-ci a
pris forme. Les habitants de Kairouan (ahl al-Qayrawdn), au lieu d’obtempérer
choisirent de braver I"autorité de I’Etat en se préparant a défendre leur ville contre une
éventuelle attaque militaire. Ils se précipitérent a la porte de la ville, celle menant a
Raqqgada, et commencérent a mettre en place les mesures défensives par la fermeture de
la porte. Les esprits étaient résolument engagés dans un bras de fer avec 1’émir.
Soulevés contre le pouvoir de I’émir a cause du « sévére chatiment » qu’il avait infligé a
leur « délégation », ils scellerent ainsi leur entente sur le refus des termes de la
« réforme » monétaire. Une révolte ou une agitation populaire en somme, mais une
révolte urbaine isolée tout de méme.

Ce développement inattendu des événements amena Ibrahim II a envoyer a
Kairouan son vizir Abi “Abd Allah b. Abi Ishaq, pour apaiser les esprits et résorber la
crise. Mais n’ayant pas accompagné cette démarche par un geste de bonne volonté en
libérant les détenus, les Kairouanais refusérent d’emblée toute négociation avec
I’émissaire de I'émir, qui fut accueilli par des jets de pierres et une bourrasque d’injures.
Il dut alors regagner la ville princiére pour rendre compte a son souverain de I’hostilité
grandissante des Kairouanais. Ibrahim II se montra alors menagant pour faire face aux
troubles qui avaient éclatés dans sa capitale. A la téte d’un fort contingent de son armée,
formée a la hate, et accompagné de son chambellan (hdjib) Nasr b. al-Samsama, il prit
la direction de Kairouan. L’affrontement semblait inéluctable. Mais tel n’était pas
semble-t-il le désir de I’émir, qui, ayant prit place a I’oratoire en plein air (al-musalla),
empécha ses troupes d’entamer les opérations militaires. Il semble bien qu’il ait voulu
faire d’abord une démonstration de sa force aux émeutiers tout on se préparant a
I"utilisation si nécessaire de la force. Ou se trouve ce musalla ? Le choix était-il
stratégique comme lieu de regroupement des troupes destinées a reprendre la ville aux
émeutiers et a les mater ? 1.’endroit est situé aux environs des remparts de la ville
rebelle, qui se trouvait ain<i assiégée. Il indique surtout que les troupes étaient
nombreuses, puisqu’il s’agit d’un espace ouvert.

Les révoltés furent-ils alors gagnés par la pondération de I’émir aghlabide a leur
égard ou bien se rendirent-ils a I’évidence, des dangers qui les guettaient en cas d’un
affrontement direct avec celui-ci. A I’évidence le détachement des troupes était
suffisamment important et menagant pour effrayer les insurgés. Pris de panique les
habitants de Kairouan finirent par préférer la voie de la négociation. L’ascéte et fagih
Abu Ja‘far Ahmad b. Mughith alla & la rencontre de 1’émir au nom des manifestants
pour chercher les moyens de dépasser la crise en sauvant la face des deux camps. Le
choix par les Kairouanais d’envoyer comme émissaire, non pas un commercant mais un
Juriste ascete, sans doute influent, pour s’entretenir avec I’émir afin de le persuader de
renoncer a ces mesures est fort significatif®. Des pourparlers, dont on aurait aimé a
I'instar de M. Talbi, connaitre la teneur, s’engagérent donc entre les deux parties’.
L’émir avait ainsi fini par accorder une attention aux doléances des insurgés en écoutant
attentivement leur émissaire et I’entretien déboucha sur des mesures mutuellement
acceptées. C’est a I'issue de cette longue conversation en effet, que « le vizir Abii “Abd
Alldh b. Abi Ishaq put, en compagnie d’Abi Ja'far Ahmad b. Mugit, pénétrer la ville de
Kairouan, en remonter la Grande-Rue (simdtahd), et apaiser la population. Ibréhim II

¥ Une étude en cours de préparation portera sur I'influence des juristes sur la frappe monétaire en Ifrigiya.
° M. Talbi, L 'Emirat aghlabide, p. 280.
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retourna alors a Raqqdda et fit libérer les prisonniers détenus dans la mosquée »'°, Ibn
‘Idhari ne signale pas de répression a I’égard des émeutiers ou du moins de certains
meneurs. L’affaire était conclue sans perte d’hommes et les troubles urbains cessérent' .
Ibn “Idhari ne mentionne le nom d’aucun meneur et semble indiquer qu’il s’agit 1a d’une
« révolte » spontanée. 11 n’utilise que des termes généraux pour désigner les révoltés ou
plus proprement les émeutiers : il s’agit des « gens » de Kairouan (‘ahl al-Qayrawan ),
ou bien les plébéiens (al-“dmma). Mais si aucun nom de meneur n’est évoqué, il fait
explicitement allusion & une catégorie sociale bien en vue : les commergants ; qu’ils
soient grands ou petits. Ce sont eux qui ont déclenché I’'émeute par la fermeture de leurs
boutiques. Cette émeute fut cependant baptisée thawrat al-dardhim plut6t que révolte
des Kairouanais ou bien des commercants. Par cette appellation, Ibn “Idhari n’a pas
choisi de donner un rdle central aux acteurs, comme ce fut la cas pour d’autres révoltes
connues sous la dynastie aghlabide comme la révolte du jund ou la révolte de Mansir b.
Nasr, etc., mais & la cause directe de la révolte. Ce qui souligne sans doute son caractere
circonscrit et dans le temps et dans I’espace ainsi que son caractére plutdt spontané.

Ibn “Idhari cite expressément al-Qayrawan 2 et nullement toute I'Ifrigiya comme
certains auteurs semble le privilégier, en dépit du fait que le récit présenté ci-dessus est
bien clair sur ce point. A Kairouan le mouvement de soulévement s’est formé et a €té
résolu sans franchir les limitzs de la région kairouanaise. La question de la réforme
monétaire a été ainsi débattue au centre du pouvoir et a été résolue a ce niveau sans
prendre I’ampleur qu’ont connus les autres mouvements de révoltes qui ont gagné les
autres régions de I’Emirat. C’est-ce qui expliquerait, nous semble-t-il, le silence des
autres sources historiques sur cet événement.

II - Les causes de I’émeute

Rares sont ceux qui, en étudiant I’histoire de I’Emirat aghlabide, n’ont pas relaté
ou signalé les faits évoqués ci-dessus en se fondant sur le récit d’Ibn “Idhari.
Curieusement, cette céleébre émeute reste peu intelligible quand aux causes réelles qui
I’ont engendrée et sur les mesures prises pour la résorber. La raison en est que, hormis
quelques auteurs, la plupart des historiens modernes se sont contentés de rapporter sans
chercher vraiment a expliquer les propos d’Ibn “Idhari'®. 1l est vrai que dans sa
présentation des faits, notre auteur consacre, au tout début de son récit, une bréve
mention sur la cause de la « révolte » et achéve, trés brievement également, son récit en
mentionnant les mesures prises par I’émir aghlabide, suite a I’accord conclu avec les
insurgés, pour mettre un terme & cette situation de crise. L’essentiel de son récit est donc
consacré aux diverses péripéties de la révolte jusqu’a son dénouement. Il est possible
que I’auteur n'a pas eu une connaissance exacte de la teneur de la « réforme » monétaire
proprement dite et de son réajustement. Plusieurs aspects de la politique monétaire

'° Ibn °Idhari, al-Baydn, p.121.

' Ceci grace, selon H.-H. Abdul-Wahab, Warakat, 1, p. 432, a la « sagesse et la pondération » de 1'émir
aghlabide, qui, en libérant les détenus, parvint a rassurer les habitants et a calmer les esprits.

"2 H. Fournel, Berbéres, 1, p. 571, note 2, précise que bien que « L’auteur ne dit pas dans quelle ville
commenga cette sédition, mais la suite du récit ne permet pas de doute que ce fut a K airaouan ».

" Voir par exemple H. Sauvaire, Matériaux, p. 94, qui consacre quelques lignes a cette « Révolte dite des
derhams », en résumant les propos d’Ibn “Idhéri. « [brahim ebn Ahmad ayant fait frapper les derhams
entiers (séhdh) et aboli le cours des fragments (qéta’), le peuple, mécontent de cette mesure, ferma les
boutiques et cria contre Ibrahim. Ce prince fut obligé de combattre les insurgés » ; voir également H.
Janhani, al-Maghrib al-Islami, Tunis, 1978, p. 76-77 ; M. Chabbi, « Mugaddima », p. 17-18/185-6.
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engagée par I'émir aghlabide. avant comme aprés le déclenchement de la crise, restent
donc obscures et ont été par conséquent diversement interprétés. Pour des raisons qui
restent donc a élucider, Ibrahim II décida en 275/888-9, selon Ibn “Idhari, d’émettre de
nouveaux dirhams entiers (al-sihdh) et de proscrire l'usage des fragments de dirhams
(al-gita®) dans les transactions commerciales en Ifrigiya’*.

H. Fournel a été, a notre connaissance, le premier a consacrer quelques lignes a
cette révolte, qu’il dénomma la « Sédition des dirhems »'*. En résumant les faits
rapportés par Ibn “Idari, il a expliqué que cette révolte « prit naissance a l’occasion de
ces piéces dont Ibréhim avait fait frapper une certaine quantité qui était de bon aloi,
mais qu’il avait fait couper en morceaux, probablement pour représenter des fractions
de dirhems »'. Devant I'ampleur de la sédition cependant, explique-t-il, Tbrahim II
finit par céder aux revendications des insurgés et « depuis lors, il ne fut plus question
des fragments de dirhems, qui disparurent de la circulation »'". 1l est clair cependant,
comme I’a déja noté M. Vonderheyden au début du siécle dernier, que H. Fournel « doit
faire erreur » quand il considére « que c’est Ibrahim qui fit couper les dirhems en
morceaux, qu'il mit en circulation »'%. De son coté, M. Vonderheyden attribua la cause
de la « réforme » monétaire de I’émir aghlabide a I’amélioration de « /'état financier »
de I’Emirat dit, soit au butin de guerre pris aux TalGnides, soit aux prélévements de
lourds impdts ou bien & I'abondance nouvelle du métal précieux. Il considére ainsi cette
« réforme » comme une mesure visant a assainir une situation monétaire dégradée, par
la cessation de la circulation des « dirhems de mauvais aloi et les fragments de
métal »"°. Quelques -années plus tard, cette explication fut reprise et amplifiée par J.
Farrugia de Candia qui attribua au seul butin « pris par les Aghlabides sur |'armée
égyptienne d’Al’Abbads », en 267/880, un role exclusif dans I’accomplissement de cette
« réforme »*°. Or, comme I’a bien souligné M. Talbi, « il nous est difficile de voir, dans

" Ibn “Idhari, al-Baydn, 1, 120.

'* H. Fournel, Les Berbéres, p. 571-572 ; voir également R. Dozy, Supplément aux dictionnaires arabes,
11, article gif'a, p.379 ou il précise « En Afrique on semble avoir entendu sous le nom de gita® des piéces
de monnaie au-dessous du titre, du poids ».

' H. Fournel, Les Berbéres, p. 571.

""H. Fournel, Les Berbeéres, p. 572. Il ajouta, en note 1, que « ce récit terminé, Ibn ‘Ad=di nous apprend
qu'lbrahim frappa des dindrs et des dirhems qu’il nomma El-"Achraiah (dixiémes), parce que chaque
dirhem était un dixieme de dindr ».

'® M. Vonderheyden, La berbérie, p. 251.

' 11 ajouta, en note, que « cette mesure, excellente et énergétique, lésa des intéréts. La populace de
Qairouan, mécontente, ferma les boutiques et se rendit a Ragqdda. Mais Ibrahim 1l fit enfermer ces
« braillards » dans la grande mosquée. Cependant son vizir Aboii “Abd-Allah ayant été regu a coups de
pierre, Ibrahim alla a cheval a Qairouan, avec son chambellan Nagr b. Camg¢dma et une troupe de
Jjondis. Il y eut alors une bagarre. Mais un juriste ramena le calme, parcourant avec le vizir les bazars ;
tout rentra dans |'ordre. Les dirhems de mauvais aloi et les fragments de métal cesserent d’avoir cours.
Ibrahim fit frapper des dinars et des dirhems qu'il appela ‘asiri, parce que chaque dinar valait 10
dirhams (Bayan, 114, t. 158). 1l fit frapper des dirhems justes de poids et décréta que les fragments de
dirhems n’auraient plus cours. De méme Hajaj, sous ‘Abd al Mélik, avait distingué les piéces altérées et
celles de bon aloi ». Cf M. Vonderheyden, La berbérie, p. 251, note 2.

. Farrugia de Candia, « Monnaies aghlabites», 1935, p. 274. « Maitre des richesses toilotnides
[Ibrahim [I] put réaliser en 275 (888 aprés J.-C.), une importante réforme monétaire, il interdit, de se
servir pour les transactions du métal en lingots ou en feuillets, la circulation des dirhems faibles de poids
et de bas aloi fut prohibée et l'on frappa des dirhems justes de poids qui furent appelés dachiri parce que
chaque dinar valait dix dirhems » ; voir également M.L. Tarizzo, « Early Arab coins of Tunisia : II, The
Aghlabids, 184-296 AH (800-909 A.D.) », ONSIS, n° 15 (Nov 1976), p.3.
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la réforme d’Ibrahim II, le simple contrecoup d’'un butin de guerre...fait... huit ans
auparavant »*'.

C’est Iérudit tunisien H.-H. Abdul-Wahab qui nous donne plus tard une bréve
mais fort éclairante interprétation de cette « réforme ». Selon cet auteur, qui a fait table
rase des écrits de ses prédécesseurs, la « réforme » monétaire qu’entreprit Ibrahim II en
275 H. apporta « une modification radicale au systéme monétaire aghlabide ». L.’ usage
qui courait auparavant dans les transactions commerciales en Ifrigiya, rappelle-t-il en
commentant le texte d’Ibn “Idhari lorsqu’il parle des « gita®». se fondait sur les
paiements en dirhams pesés et non pas comptés. Ainsi, les dirhams étaient « souvent
découpés en petiles fractions des demis, des tiers, et des quarts sous prétexte de faciliter
les menus achats et les faibles transactions, mais sans que cela soit procédeé selon une
régle bien définie. Les préjudices de cette pratique, devenue courante, entrainérent
ainsi une anarchie dans les négoces ». L’ émir Ibrahim II « voulut alors remédier a cette
situation en réglementant les transactions sur une base saine ». C’est pour ces raisons
qu’ « il ordonna alors de frapper des dirhams entiers de bon aloi dont chaque dix
dirhams valent un dindr-or qu'il baptisa al-“ushdriya et ordonna de proscrire |'usage
des fragments de dirhams. Ce que désapprouvérent commerg¢ants et boutiquiers puisque
cela leur faisait perdre le profit qu'ils tiraient jusque la du fractionnement de la
monnaie ». En dépit de I’ampleur du mouvement de contestation, cette « réforme »
monétaire, décidée par I’émir aghlabide, fut « maintenue et définitivement établie dans
le pays ». C’était 1a, assure-t-il, une réforme économique imgortante, puisque désormais
« dindrs et dirhams sont acceptés au compté et non au pesé»™.

L’explication avancée par H.-H. Abdul-Wahab a cette « réforme », qui fut
suivie plus tard par de nombreux historiens™, ne semble pas avoir été connue de M.
Talbi, qui nous présente a son tour une interprétation des causes de cette « réforme »
monétaire largement inspirée de celle avancée par M. Vonderheyden * Dans le long
développement qu’il a consacré a cette « réforme monétaire », cet auteur insiste d’abord
sur la volonté d’Ibrahim II d’ « assurer » & ses sujets « une vie économique saine »>
par |’assainissement, entre autre, d’une « monnaie d’argent fortement compromise »"".
A son avénement, rappelle-t-il, « Ibrdhim II avait trouvé, malgré la prospérité du
royaume, un Trésor a sec vidé par les prodigalités insensées de son prédécesseur. Le
déséquilibre des finances de 1'Etat ne fut certainement pas sans incidence sur la

' M. Talbi, L 'Emirat aghlabide, p. 278.

* H.-H. Abdul-Wahab, Warakat, p. 432-433, texte reproduit dans al-Nugiid al-Arabiya, p. 25.

* M. Chabbi « Mugaddima », p. 18/185 ; Ajiebi (H.), Jami® al-Maskitkat, p. 23-24 ; S. Ben Qirba, al-
Maskikat al-Maghribiyya, p. 236-238 ; M. Rammah, « Observationsy, p. 9-10. L auteur de cette derniére
étude considére, comme H.-H Abdul-Wahab, qu’eu égard a la rareté de la monnaie d’argent, les usagers
coupaient les dirhams en fractions, afin de faciliter les transactions commerciales. Cet état de fait a
entrainé, tout naturellement, la circulation de dirham de faible poids, acceptées ou données a I'égale du
dirham entier ! entrainant ainsi une anarchie dans les échanges monétaires et favorisant la fragmentation
ou la fonte de dirhams. L inondation du marché par ces dirhams de faible poids perturba les transactions
commerciales et entraina la baisse de leur valeur. Le prince aghlabide voulut alors remédier a toute
contestation entre les individus en ordonnant de frapper des dirhams entiers, faisant en sorte que dix
dirhams valent un dinar-or, et de proscrire des transactions les fractions de dirhams. Plébéiens et
commergants désapprouvérent le retrait de dirham de faible poids contre de dirham entier en raison de la
perte le profit que cela entraine. )

ALa publication qua§i simultanée des deux travaux —celui de H.-H. Abdul-Wahab, Warakdt, en 1965 et
celui de M. Talbi, L 'Emirat aghlabide, en 1966, est a I’origine de cette méconnaissance.

M. Talbi, L 'Emirat aghlabide, p. 277.

* Ibid., 278

176



monnaie. L'invasion tulinide, qui surprit Ibréhim II en 267/880-881, vint ensuite
aggraver la situation et le for¢a, pour faire face aux besoins subitement accrus en
numéraire, a convertir tout le métal précieux, jusqu'aux bijoux de ses femmes, en
dirhams et en dinars »*. Lors de cette conversion, il aurait méme eu recours « a
l'abaissement du titre des dirhams, c'est-a-dire a une sorte de dévaluation, pour
alimenter plus abondamment en piéces le trésor public a un moment o les besoins de
numéraire, pour assurer le paiement des soldes, lever de nouvelles troupes et couvrir
les frais de la guerre, se faisaient cruellement sentir»**. La situation monétaire de
I'Emirat, poursuit notre auteur, « qui n’était déja pas brillante depuis quelque temps
comme l'indique l'arrét de la frappe, se dégrada encore plus. Et comme la mauvaise
monnaie chasse la bonne, bientot il n’y eut plus en circulation que des dirhams de
mauvais aloi, et toutes sortes de fragments monétaires (gita®) »*°. Le discrédit toutefois,
précise-t-il, ne touche que les monnaies d’argent, qui «subirent toutes sortes
d’altérations ». En revanche le monnayage d’or, « sur lequel étaient basés tous les
échanges » resta stable et n’a « souffert d'aucune dégradation» ce qui permit d’ «
éviter ainsi une catastrophe économique »*°. Faut-il ainsi admettre, comme le suggere
M. Talbi, qu’il y a eu au début du régne d’Ibrahim II, plus précisément aprés I’invasion
talinide en 267/880-1, une dévaluation du monnayage d’argent ? Il nous parait difficile
d’accepter une telle supposition. On note surtout, qu’on ne connait guére d’émission de
dirham entier sous Ibrahim II avant la réforme. Difficile, par conséquent, d’admettre
que celui-ci fut altéré.

Apres avoir dressé le bilan de la situation financiére et monétaire difficile qui
prévalait en Ifrigiya avant et au début du régne d’Ibrahim II, M. Talbi considére que
cette « réforme » monétaire « ne peut étre que le signe et le résultat, du redressement
économique » et financier’’. A cette « condition nécessaire, mais non suffisante », la
réforme fut « peut étre également » liée a I« abondance du métal argent ». Profitant de
cette nouvelle conjoncture « devenue favorable, Ibrdhim II décréta le retrait de la
circulation des mauvais dirhams et de tous les fragments monétaires (qita®) sans valeur
qui avaient envahi les transactions. Une nouvelle frappe de dirhams de bon aloi,
baptisés al-asiriya en raison de la relation décimale qui les liait au dinar, Jjouant en
l'occurrence le réle d’étalon-or de valeur stable, fut décidée »>*.

Dans son analyse, on le voit bien, M. Talbi suit le schéma classique
d'interprétation des réformes monétaires qui seraient nées d’une situation de crise
économique en générale et financiére en particulier. Elles seraient surtout la
manifestation souveraine d’assainissement de cette situation de crise lors d’une
conjoncture devenue favorable. Il privilégie ainsi la piste de la pénurie puis de

*” Voir Ibn “Idhari, al-Bayan, 1, p. 119 ; voir également M. Chabbi, « Mugaddima », p. 17/186.

* M. Talbi, L 'Emirat aghlabide, p. 277.

* Ibid.

* Ibid., 278.

¥ Cette réforme monétaire, poursuit-il « ne peut donc étre, en toute logique, que la manifestation de

l'assainissement des finances publiques, ainsi que la reconstitution et de l'augmentation des réserves du

Trésor qui furent, a un certain m t, danger nt anéanties » ; voir M. Talbi, L 'Emirat aghlabide,
. 278.

?: Selon M. Talbi, L 'Emirat aghlabide, p. 279, au « tarissement, puis a I'affluence, du métal précieux,

tarissement et affluence dont le secret devrait probablement étre recherché dans les aléas de I'extraction

et de l'acheminement du minerai. Tout se passa comme si a la pénurie avait succédé une ére

d'abondance du méral argent, ce qui rendit la réforme techniquement réalisable ».
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I’abondance du métal argent pour expliquer la réforme monétaire entreprise. Seulement
I’émeute qu’elle a engendrée est « a priori incompréhensible », car il considére qu’ « il y
avait certainement dans la colére populaire une bonne part d ‘incompréhension, el de
suspicion, a l'encontre d’une opération dont on ne saisissait pas parfaitement l'intérét
pour la bonne marche de la vie économique »>>. Cet historien, en s’appuyant sur les
« appréciations élogieuses » d’Tbn al-Athir et d’al-Nuwayri, présente un portrait
largement favorable de ce souverain®*. Il reconnait toutefois que « [ ‘opération avait dii
léser aussi des intéréts » lors de I'échange de la bonne monnaie contre la mauvaise” .

Depuis I’étude de M. Talbi, la révolte des dirhams sous 1’émir aghlabide Ibrdhim
11 n’a pas été reprise. Le développement, il est vrai, assez étendu consacré par cet auteur
a cet épisode de I'histoire aghlabide semblait étre définitif ; aussi tous ceux qui ont
abordé cette question, aprés lui, se sont contentés le plus souvent de reproduire les
propos de M. Talbi*®, ou de résumer les propos d’Ibn “Idhari. Pourtant cette tentative
demeure insuffisante pour élucider certains aspects de la « réforme ». Il nous est donc
permis, en dépit des nombreuses tentatives d’explications dont a fait objet le texte d’Ibn
“Idhari, de revenir sur cette question afin de tenter a notre tour de présenter un éclairage
nouveau sur cette « réforme » énigmatique. -

Si nous avons consacré ce long développement a la présentation, aussi
fidelement que possible, des différentes interprétations émises, ¢’est pour fixer ainsi la
contribution de chacun et rendre intelligible notre propos.

111 - Le dénouement de la crise

Le récit d’Ibn “Idhari reste laconique sur la teneur de la conversation qui a eu
lieu entre 1’émir aghlabide et le représentant des émeutiers et qui a abouti au reglement
de la crise. C’est pour cette raison sans doute que cette « réforme » monétaire n’a pas
été jusqu’a présent tirée bien au clair. Mais, il nous semble que cela résulte surtout
d’une incompréhension du texte d’Ibn “Idhari. Cette incompréhension réside dans le fait
de tenir, bien que rien dans le texte ne le suggere, les dirhams entiers (sihdh) pour les
darahims al-“dshiriyya’’. Or il est suffisamment clair, nous semble-t-il, d’apres le texte,

33 M. Talbi, L 'Emirat aghlabide, p. 279.

3% M. Talbi, L 'Emirat aghlabide, p. 280-281, précise qu’« on ne peut donc, affirme-t-il, nier qu 'lbrahim I/
monira dans cette affaire une saine et courageuse clairvoyance économique, une grande modération, et
beaucoup de sang-froid pour dénouer une crise qui aurait pu avoir une issue tragique. Le tyran que l'on
se plait par ailleurs a nous montrer impulsif et assoiffé de sang, avait su en l'occurrence agir avec une
prudence et une sagesse qui n'auraient pas déparé des princes qui avaient laissé une bien meilleure
réputation ». 1| lui « apparait, ainsi, sous les traits d'un prince soucieux d'assurer a son peuple la
sécurité, la justice, une saine vie économique, et une sage administration ».

11 poursuit, p. 279 que « Nos renseignements ne nous permettent pas de savoir sur quelle base se fit le
retrait de la mauvaise monnaie et son échange contre la bonne. Beaucoup avaient dii perdre au change.
L Etat ayant le monopole de la frappe, I'Hotel de la Monnaie (Dér al-Darb) n'avait certainement pas
accepté la parité, c'est-a-dire |'échange, a égalité de poids, des bons dirhams nouvellement émis contre
les mauvais dont le retrait avait été décrété. La parité se serait en effet fatalement soldée par une
hémorragie de métal argent fin qui aurait laissé le Trésor Public, a supposer qu ‘il aurait pu y faire face,
dangereusement épuisé ».

% M. Rammah, « Muldhadhéty», p. 9-10.

3 Selon al-*Ush, Monnaies, p. 25, « le prince se vit contraint de retirer les nouvelles piéces utilisées ;
mais il frappa des dinars et des dirhams en fixant le rapport entre les nouvelles piéces d'or et d'argent a
1/10 (c ‘est-a-dire 1 dinar = 10 dirhams) et appela les dirhams : al-dardhim al “ashiriyya. Je me demande
si Ibn “Idhari est bien digne de foi dans cette histoire, parce que la deuxiéme émission de dirhams (al-
darahim al-“asiriyya) était, elle aussi, trés dangereuse. Je pense qu ‘al-dardhim al-sihah er al-dardhim al-

178



qu’il y a eu deux moments dans cette « réforme ». Le premier moment correspond a la
frappe du dirham entier et a I'interdiction, dans les transactions, du recours a la
fragmentation des dirhams et a I'utilisation des morceaux de métal argent non monnayé
(gita®). Quelles étaient alors les véritables raisons qui amenérent Ibrahim II a adopter
cette «réforme» et pourquoi a-t-elle engendré une émeute «a priori
incompréhensible » selon les termes de M. Talbi ? Il faut rappeler d’abord, comme
I’'admet M. Talbi lui-méme, en s’appuyant sur I'étude de J. Farrugia de Candia®® et que
les études ultérieures confirment, qu’ « on ne connait pas de monnaies d'argent
frappées en Ifrigiva apres le régne de Muhammad I Ibn El-Aghlab »*° jusque vers le
milieu du régne d’Ibrahim II, soit plus précisément entre 230 et 268 H., voir plus
vraisemblablement jusqu’a I'an 275 H., I'année méme de la «réforme »*. La
consultatlon du corpus dressé dans les années soixante-dix —travail publié en 1982- par
al-“Ush*' confirme cette constatation. Durant cette période en effet, les rares frappes de
monnaies d’argent aghlabides, soit environ 6 émissions dont la datation est plus au
moins certaine, ont été¢ frappées en espéces fractionnaires (1/3 ; %) en Sicile, aux
ateliers de Sigilliyya et de Palerme*’.

Les raisons de I’arrét, pendant cette période, de toute frappe de monnaies
d’argent dans les ateliers ifrigiyens restent énigmatiques®. 1l nous importe surtout
d’insister ici sur le fait que durant cette période les dirhams entiers ne furent plus
frappés en Ifrigiya, ni d’ailleurs les fractions de dirham. L usage qui s’était établi, et qui
était devenu depuis trés courant dans les transactions commerciales de faible valeur,
consistait a la fragmentation des dirhams anciens, dirhams frappés réguliérement depuis
le regne du fondateur de la dynasne jusqu’au début du régne de Muhammad I* ou plus
précisément entre 184 et 230 H.*, pour faire office de monnaies divisionnaires de %,
1/3, Y etc. comme cela était I'usage en Sicile. La fragmentation aurait méme porté sur
des dirhams islamiques en circulation en Ifrigiya. Il faut rappeler également que les
Aghlabides ne frappérent que rarement la monnaie de bronze, le fals, pour faire office
de menues monnaies nécessaires a I’appoint et pour répondre aux besoins du petit
commerce. Sous les Aghlabides le fals ne fut que rarement frappé depuis le régne du
fondateur de la dynastie jusqu’a celui de Muhammad I, ou plus précisément entre 186
et 227 H. d’aprés les piéces datées avec certitude®’. Aprés cette date il semble bien que
les Aghlabides renoncérent définitivement a frapper le fals. On constate par conséquent
que I'arrét de toute frappe de monnaie de bronze coincide avec I’arrét de toute frappe de
monnaie d’argent en Ifrigiya. Pour ces deux raisons a la fois, le commerce en Ifrigiya se
trouvait ainsi géné et les usagers étaient contraints, faute de disposer de monnaies
divisionnaires, de fragmenter le dirham pour faire de la monnaie divisionnaire.

‘asiriyya étaient en réalité les mémes et que la protestation visait cette seconde création. Peut étre
Ibrahim 11 a-t-il aboli les dirhams ; mais les dinars restérent en circulation ».
*% J. Farrugia de Candia, « Monnaies aghlabites », 1935, p. 273.
"’M Talbi, L '‘Emirat aghlabide, p. 277.

0 al-“Ush, Monnaies aghlabides, n° 215-217. L attribution de ces trois piéces (1/2 dirham et deux piéces
de 1/10 de dirham), datées respectivement de 268 H. et 273 H., ne semble pas étre certaine.
*! Ibid., n° 206-214.
“ Ibid., n° 205 ; 207 ; 209-210 ; 212-213.
“ Comme le souligne, avec raison, M. Talbi « les raisons de cette défaillance, de vagues troubles
auxquels Farrugia fait allusion ne nous semblent pas convaincantes », M. Talbi, L'Emirat aghlabide, p.
277

* al-Ush, Monnaies aghlabides, n° 167 ; 169 ; 171-193 ; 195-202 ; 204 ; 206.
* Ibid., n° 244-272.
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Désormais, la monnaie d’argent comme I’avait soutenu H.-H. Abdul-Wahab, ne fut plus
comptée mais pesce.

C’est dans ce contexte marqué donc par I'emploi courant dans les transactions
commerciales de gita‘, indistinctement des fragments de dirham et de métal argent brut
non monnayé pris au pesé, qu’Ibrahim II usa de sa prérogative régalienne en frappant
des dirhams sikdh-s et interdit la conversion de sa monnaie en simple morceau de métal.
1l voulut ainsi imposer 1'usage exclusif de son monnayage. La reprise de la frappe de
monnaies d’argent sous son régne eut lieu quelques années avant ou plus probablement
avec la réforme monétaire de 275 H. Cette décision s’inscrit par conséquent dans le
cadre de sa volonté d’imposer ainsi le signe de son autorité et son droit de sikka. Al-
Mawardi précise que les métaux précieux « portant I'empreinte de la sikka sultaniyya,
dont la frappe offre toute confiance et garantit qu’il ne peut y avoir substitution ni
fraude, doivent étre employées a I’exclusion de fragments d’argent ou de lingots d’or.
Dans les obligations dérivant du prix des marchandises et de la valeur des opérations, il
s’agit toujours de monnaie frappée »*. 11 faut rappeler a cet égard que la fragmentation
du dirham était « un délit pénalement poursuivi aux I*-II° siécles ; elle est trés mal vue
aux ITIS-IVE sigcles »*’. N’oublions pas que la frappe monétaire procure au souverain un
droit de seigneuriage. Il implique par conséquent au souverain, non seulement « la
défense de cette activité a d’autres personnes, non autorisées »*® mais aussi
I’interdiction de l'usage de la fragmentation de la monnaie, en I’occurrence ici le
dirham. Autrement, son Trésor perdait de substantielles recettes. En interdisant I'usage
de fragments monétaires, Ibrahim II chercher ainsi a rétablir I'usage de la sikka (la
monnaie), qui permettrait, en outre, le recouvrement des impOts en monnaies de bon
aloi.

C’est 1a assurément la raison de la colére des Kairouanais, ou disons plutot des
commergants, qui se trouvaient privés d’un moyen commode pour les besoins de leur
commerce. Entendons-nous bien ce ne fut guére I’émission des dirhams entiers qui a
provoqué la colére des Kairouanais, mais bien la suppression de I'usage des fragments
monétaires, indispensable pour I'activité commerciale, dans une conjoncture de
récession économique. Le dinar et le dirham, espéces fortes, ne peuvent servir que pour
les transactions de fortes valeurs. Or, en I’absence du fals et de monnaies divisionnaires
d’argent, il était difficile d’accomplir des opérations commerciales de faible valeur. La
tentative d’Ibrahim II d’imposer I'usage exclusif du monnayage dans les transactions
n’a pas eu les faveurs des usagers, habitués depuis un certains temps a utiliser sans
doute indistinctement et les métaux et les monnaies, quitte a les fragmenter, pour
effectuer leurs transactions de faible valeur. C’est-ce qui explique d’ailleurs que la
population était solidaire des commergants qui prirent la téte du mouvement de
contestation de la politique monétaire de I’émir aghlabide.

Quels furent les termes de I’accord conclu entre I’émir et les émeutiers pour
résoudre la crise ? Ce qui semble étre certain, c'est que le consensus trouvé, qui
correspond au second moment dans le récit d’Ibn “Idhari, entre I’émir, qui prit des
mesures d’apaisement, et les révoltés consista a supprimer de I'usage les fragments (al-

% Al-Mawardi, Ahkdm, p. 269-270, cité par P. Chalmeta, « Monnaie de compte, monnaie fiscale et
monnaie réelle en Andalus », dans Documents de |'Islam médiéval. Nouvelles perspectives de recherche,
éd. Y. Réaghib, IFAO, Caire, 1991, p. 77.

47 p. Chalmeta, « Monnaies », p. 84. Selon cet auteur cette fragmentation ne finira par étre « tolérée » que
désle Vs.

“ p. Chalmeta, « Monnaies », p. 79.
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qita®) qui furent remplacés par 1’émission de piéces divisionnaires faibles a savoir les
dardhims al-“dshariyya. Le dirham entier aurait-il été ainsi, aussitot émis, retiré de la
circulation pour étre refondu ? Il semble en effet, selon les indications numismatiques,
que les seules monnaies d’argent frappées par Ibrdhim Il en 275 H. furent des piéces
divisionnaires : des %2 dirhams et surtout de minuscules piéces d’argent de faibles poids,
variant entre 0,22 et 0,27 g49, pesant le 1/10 du dirham entier. Ces derniéres piéces
n’avaient jamais €été frappées auparavant en Ifrigiya. Aussi, il nous parait que la
fameuse monnaie al-‘dshariyya, confondue jusqu’ici avec le dirham entier, n'était en
réalité que des piécettes d’argent correspondant précisément au 1/10 (al-“ashiriyya) de
dirham. Sinon comment peut-on expliquer la concomitance de la frappe de ces fractions
du dirham avec la « réforme » monétaire décidé. L accord, par conséquent, qui a été
trouvé sous les murs de Kairouan se fit en faveur des manifestants.

Le souverain aghlabide n’obtient I’accord des émeutiers de ne plus faire usage
de la fragmentation du dirham qu’en contrepartie de la frappe de fractions de dirham de
faible poids (al-dardahim al-dshiriyya) nécessaire pour leurs transactions. Ces dardhims
ou fractions de dirhams ont été alors frappés quasi annuellement entre 275 et 281 H.,
puis complétement abandonnés par I'émir aghlabide et ses successeurs™. Ces piécettes,
il est vrai, était dans la pratique, du fait de leur faible module, difficile 4 manier.
L’usage de la fragmentation du dirham semble avoir alors reprit cours peu de temps
apres I'accord conclu. Ces piécettes, que P. Balog dénomme « Kharriiba d’argent », ont
été ensuite de nouveau frappés par les Fatimides, a partir du régne du calife al-‘Aziz
(365-386/975-996)"".

Cette interprétation nous permet désormais d’identifier ces dardhims al-
“ashiriyya, qui correspondent a ces piéces d’argent minuscules et de faibles poids. Une
ambiguité pourrait cependant subsister quant au sens du mot al-“dshiriyya. L’emploi par
Ibn “Idhari du mot dindr au lieu de dirham, a été a I’origine de cette ambiguité. 1l aurait,
sans doute, commis une erreur de lecture.

Conclusion

La révolte qui nous a occupé dans ce travail se caractérise, par rapport a celles
qui ont ensanglanté I'Ifrigiya de I'époque umayyade a I’époque aghlabide, par son
caractére limité et dans le temps et dans I’espace et par sa fin non tragique ; disons
plutét heureuse. Ibn °Idhari, aurait dii utiliser un autre terme pour qualifier la
protestation des Kairouanais de la politique monétaire de I’émir aghlabide. A I'évidence
le choix de ce terme « révolte » est trop fort et suggére que les esprits furent marqués
par cet événement. Emeute ou « hayja’», serait donc plus juste et plus adapté pour
évoquer cette agitation vite résorbée. Par ailleurs, nous ne connaissons
malheureusement pas davantage de détails concernant cette émeute pour en étre certain
qu'il en fut ainsi. Mais, bien que le texte d’Ibn °Idhari ne nous fournit pas assez de
renseignements, nous croyons qu’il en contient suffisamment pour se faire une idée
précise de cet événement. A s'en tenir aux propos d’Ibn “Idhari, on ne peut qu’opter

* Voir Lagumina, n® 50-53 et 71-103 ; M.-A. De Luca, Le monete, n° 67-77 ; 79-116 ; al-Ush, Monnaies
aghlabides, n° 218-219 ; 232-237.

> al-“Ush, Monnaies aghlabides, n° 219 ; 222-223 ; 227 ; 229.

L Balog, « Monnaies islamiques rares fatimites et ayoubites », BIE, t. XXXVI, Le Caire, 1955, p. 332-
334 ; voir également M.-A. De Luca, Le monete, n° 40 ; 69-155 : al-“Ush, Monnaies, n° 216-217 ; 219 ;
222-223 ;227 ; 229.
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pour cette version des faits, puisqu’elle n’a pas eu assez d’ampleur pour que les autres
sources jugent nécessaire de I’évoquer. D’autre part, peut-on analyser cette politique
monétaire en terme de « réforme», alors que celle-ci suppose nécessairement
I’institution d’une nouvelle monnaie ayant connue une modification de la valeur
intrinséque ou du moins typologique ? La proscription de la fragmentation du dirham,
qui fait référence & un usage bien établi en Ifrigiya avant I’adoption de la nouvelle
politique monétaire, vise essenticllement le rétablissement de la monnaie légale et
I’assainissement de la situation monétaire qui prévalait alors en Ifrigiya. A preuve, que
cette décision fut suivie concurremment par la frappe de dirhams entiers, qui avait été
interrompue depuis plus de quatre décennies. Devant la forte opposition cependant,
I’émir aghlabide fut amené a réajuster sa politique monétaire.
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ANNEXES

Annexe I

Il nous a paru opportun de reproduire ici le texte arabe d’Ibn “Idhari et notre
propre traduction afin de rendre intelligible notre commentaire.

Texte arabe

-l pall B gl et Ao Ak 8L [ 275 D ] cals
kil Ga 4 Jalady S Lo adal y izlawall aal ol (o deal o aal il of @lly
peaad il e | galia g aali) )y jla ol illE 5 ccus gall 1 gile  cdalall ally o Sla
) pell dnsh Andladl |y sekil 5 el ) sn 38 eyl Jal SIS o) Laaladl 3
O ol g bl W el o i 93 laalls o ga i cland o o il 2 U 05 s 2aal
O delen b Aebianall (5 eai 4als ane 5 ool ) pal o S Ll aaleli caeal
Alaal S g cgula g e 38 e lumall ) deal Gl paal il o L JE gl Jal Aalis (il
S8 i 0 deal ina ol 2410 Al A 2 % Gl Tan y candaa 4y el Ll Lol e
Bl «Cuia 0 2aal wa 0yl Aia 55 Bl o ) de o Jio L AS OIS Lagiy
25 Canaitl . galally G punall G g 3065 ) daal 0 ol ) g b Ll (S Ledalan
b S (8 A alall Walews aal 50 5 5ulis daal G sl ol iy wasdl ) A i) (e ol
ol 25 ke g

ol ] (A uaad) gl ¢ 385 5 e
121-120 . <1983 gyl 7 skl g

Traduction

«Il'y euten Ifrigiya [en I’an 275 H.] une émeute (hayjd’) baptisée la révolte des
dirhams (thawrat al-dardhim).

Ceci parce que Ibrahim b. Ahmad fit frapper des dirhams entiers (sihdh) et
proscrit l'usage des fragments (al-qita®) [de dirhams] dans les transactions. Les
plébéiens (al-“dmma) désapprouvérent cela, fermérent les boutiques, s’ organisérent et
allérent a Raqqada huant Ibrdhim qui les fit enfermer dans la Grande mosquée. Cette
nouvelle parvint aux kairouanais (ahl al-Qayrawdn), qui se dirigérent vers la porte [de
la ville], manifestant [leur intention] de se défendre. Ibrahim b. Ahmad leur dépécha son
vizir Abii “Abd Alldh b. Abi Ishaq. Ils jetérent sur lui des pierres et Iinsultérent. Il
retourna aupreés du sultan Ibrahim b. Ahmad et I’informa de cela. Accompagné de son
chambellan (hdjib) Nasr b. al-Samsama avec un détachement de I’armée, Ibrahim prit le
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chemin de Kairouan. Alors les Kairouanais se préparérent a I’affrontement. Ibrahim b.
Ahmad se dirigea vers I’oratoire en plain air (al-musalla) ou il prit place et donna ordre
a ses troupes de s’abstenir de faire usage de leurs armes. Lorsque le calme fut revenu,
I’ascéte et fagih Abi Ja“far Ahmad b. Mughith vint le trouver. Une longue conversation
s’engagea entre eux. Le vizir Abi ‘Abd Allah b. Abi Ishdq put, en compagnie d’Abi
Ja°far Ahmad b. Mughith, pénétrer la ville de Kairouan, en remonter la rue principale
(simdtahd), et apaiser la population. Ibrahim b. Ahmad retourna alors & Raqqada et fit
libérer les prisonniers détenus dans la Grande mosquée. Les dirhams (al-nuqiid) et les
fragments (al-gita®) disparurent de I'Ifrigiya jusqu’a ce jour. Ibrdhim b. Ahmad frappa
des dinars et des dirhams qu’il dénomma al-‘dshiriyya, chaque dindr en vaut dix
dirhams ».

Annexe I1 : Planche de monnaies *

1-Dinér frappé par Ibrihim 11 en 271 H. (BnF, Lavoix, 865).

2-Dinir frappé a I'atelier d’Ifrigiya en 186 H. par Ibrdhim I en 271 H. (BnF, Lavoix, 824),

52 Nos vifs remerciments s’adresse a notre ami Frangois Thierry, conservateur en chef au département des
Monnaies, Médailles et Antiques en charge des monnaies orientales a la Bibliothéque Nationale de France
(BnF), pour nous avoir autoriser a prendre les photographies.
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3- Demi dirham frappé en 241 H. par Muhammad I (BnF, Lavoix, 848).

4-Demi dirham frappé i ’atelier d’al-‘Abbassiyya en 276 H. par Ibrihim II (BnF, Lavoix, 879).

5-Demi dirham coupé frappé par Ibrihim Il entre 276 et 277 H. ? (collection privée); atelier
indéterminé.
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6-Dirham ‘ashiri frappé en 275 H. 7-Dirham ‘ashiri frappé en 277 H.
(De Luca, 68) ; sans indication. (De Luca, 69) ; sans indication.

8-Dirham ‘ashiri frappé en 280 H. 9-Dirham ‘ashiri coupé frappé en 277 H.
(De Luca, 77) ; sans indication. (De Luca, 70) ; sans indication.
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